











Construction d’un école primaire de 11 classes avec centre de loisirs et restauration froide / Ville de Livry-Gargan / Rapport d’analyse des candidatures / Septembre 2024

CANDIDATURES TRES SATISFAISANTES
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Architecture T°Aa§’s%'l'it§:tes = < “;%2%32 /(gggﬁ'lﬁfpde 3 architectes 2229 K€ HT 24 Q?;ae?;?.:n
etc.)
OPQIBI n°77 09 0030 / L L x Les 3 réf.s répondent parfaitement aux exigences
Structure | FOF INCENIERIE | > |OPQIBI n°94 02 1023-8 / | | IN9eMieur struoture, 2 45 gy5 ke | 150 dapté & duRC
P OPQIBI n°21 02 4116 prof P Une écriture architecturale soignée et élégante
Economie qe la EDE INGENIERIE < = 2 economlste_s de la 12 543 KE HT 150 ,‘Ada’pte_a L i . Ur_'ne écriture paysagére de quahte.’ ) Les enjeux sont compris et clairement exprimés
construction Group construction I'opération L'équipe justifie de I'ensemble l'intégration dans son contexte est adapté mais Une ou plusieurs partie du contexte ont 6té
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. EDE INGENIERIE L I Adapté a
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VILLE DE LIVRY-GARGAN
PROCES-VERBAL DU JURY DE CONCOURS
CONCOURS RESTREINT
Examen et avis du jury sur les offres

||1 - DESIGNATION DU POUVOIR ADJUDICATEUR

Collectivite concernée : VILLE DE LIVRY-GARGAN (93190)

Objet de la consultation : Missions de maitrise d’ceuvre pour la construction d’une école primaire de
11 classes avec centre de loisirs et restauration

Date de parution de l'avis: BOAMP avis n°24-79347 du 07/07/2024— JOUE n°2024 avis n°409196 du
09/07/2024 - Publicité et mise en ligne du dossier de consultation sur le
profil d'acheteur le 07/07/2024 référence 1030638

Date limite de réception des candidatures : Mardi 03 septembre 2024 — 12h00

Date de transmission du dossier de consultation phase offres aux 3 candidats retenus : 01/10/2025

Date limite de réception des offres : mercredi 11 décembre 2024 a 12h00

2 - COMPOSITION ET FONCTIONNEMENT DE LA COMMISSION

Les membres du jury de concours ont été désignés par la délibération n°2020-06-03 du 11 juin 2020
(membres CAO) et par arrété n°2024-462 du 19 septembre 2024 (architectes)

Date de la convocation : Lundi 04 novembre 2024
Date de la réunion : Lundi 20 janvier 2025 — 14h00

Membres a voix délibérative

Fonction au
Nom, prénom Qualité seinde la Présent(e) | Absent(e)
commission
MARTIN Pierre-Yves Maire Président X
ATTARD Gérard Adjoint au Maire Titulaire X
MICONNET Olivier Adjoint au Maire Titulaire ){
BOUDJEMAI Kaissa Adjointe au Maire Titulaire X
MAUROBET Catherine Conseillére Municipale Titulaire -
TRILLAUD Laurent Conseiller Municipal Titulaire X
MARKARIAN Olivier ~ Conseiller Municipal Suppléant X
BEREZIN Serge Conseiller Municipal Suppléant X
HERRMANN Marie-Catherine Adjointe au Maire Suppléante p 4
DI IORIO Rina Conseillere Municipale | Suppléante A
BONINI Bruno Conseiller Municipal Suppléant b 4
ROLIN Cerise Paysagiste -concepteur )<
BOURGEOIS Jérome Architecte e ael oo omont
vecebleres Al Gl -
OUZOULIAS Serge Architecte Dl i 1ebamvopheionure . 3813025
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3 - COMPOSITION ET FONCTIONNEMENT DE LA COMMISSION (suite & fin)

Membres a voix consultative

Nom Qualité Signature Absent(e)
M. RAMONET Représentant DDPP93 ‘ k‘
M. PRESTI Comptable du SGC du Raincy >(
Le quorum est atteint : Ooul NON

Le jury peut, ne-peut-pas (rayer la mention inutile) valablement délibérer.

Secrétariat du jury :
Madame Catherine BOURQUIN, Gestionnaire marchés publics

4 — EXAMEN DES PRESTATIONS

ORGANISATION DE L'ANONYMAT ( exYicle 3 dus Bl & s\ adeen )

En raison du principe de I'anonymat et sous peine de non-conformité, I'ensemble des documents remis par les
concurrents ne portera aucune indication permettant de les identifier. Chaque équipe est invitée a présenter toutes
les piéces de fagon anonyme. Aucun marquage permettant d’identifier les auteurs ne devra figurer sur ces

piéces.

Pour toutes les piéces requérant I'anonymat, et notamment pour les prestations physiques a remettre, aucun autre
signe de reconnaissance de l'identifiant attribué ne sera admis. Afin de ne pas induire de signe distinctif quant a la
provenance des offres, celles-ci seront déposées par une personne inconnue du maitre d’ouvrage.

La Ville de Livry-Gargan a designé un prestataire extérieur pour I'anonymisation des 3 offres, Monsieur Maxime
Dodemant, société AMP Consulting.

L’anonymat sera leve aprés le classement des projets par le jury et 'établissement de son procés-verbal.

Le jury vérifie en premier lieu la conformité des prestations au réglement du concours. En particulier toute violation
relevée par le jury de la régle de I'anonymat par un candidat entrainera son élimination pour non- conformité et en

conséquence le non-paiement de 'indemnité prévue dans I'avis d'appel public a la concurrence.

Le rapport d’analyse de la commission technique pour chacun des projets sera ensuite présenté aux membres du jury
par le rapporteur.

Le rapporteur de la commission technique informera également le jury sur :
o les prestations ne correspondant pas au programme et aux prescriptions du réglement,
o les prestations présentant des pieces en excés ou en défaut,
o les prestations arrivées hors délai,
o lerespect de la préservation de I'anonymat des candidats.

Le jury analyse alors les prestations au vu des critéres d'évaluation définis par le maitre d'ouvrage dans le réglement.

Il sera fait lecture aux membres du jury de la lettre de présentation fournie par 'autef§tSnsEbERIHENR temps que la

A " . D: de télé ission : 28/03/2025
présentation des trois panneaux. Date de récention préfactie - 2810375025

L’analyse est annexée au présent proces-verbal
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4 — EXAMEN DES PRESTATIONS (suite)

Points accordés suite au PROPOSITION DE
vote secret CLASSEMENT
EQUIPE A 9 points 3
EQUIPE B 27 points 1
EQUIPE C 18 points 2

5 — OBSERVATIONS DES MEMBRES DU JURY SUR LES PROJETS

Le jury a décidé de negocier avec les equipes B et C qui sont donc les équipes lauréates du concours conformément a
l'article R2122-6 du Code de la Commande Publique.

Lors de la levée de 'anonymat, I'eéquipe B correspond au candidat CFL ARCHITECTES et
L’équipe C correspond au candidat GAETAN LE PENHUEL

6 — PROPOSITION DU JURY SUR LE VERSEMENT DE LA PRIME

Le montant de la prime & verser aux concurrents sera de 35 000 € HT par participant.

Ce montant correspond a :

o laremise de I'esquisse +

La prime est versée par I'acheteur aux participants sur proposition du jury. Les participants peuvent faire parvenir leur
demande de paiement dés qu’ils sont informés par 'acheteur des résultats du concours ou & compter de la publication
de I'avis de résultat de concours.

En application de I'article R. 2172-4 du Code de la Commande Publique (CCP), sur proposition du jury, la prime :

- ne pourra étre supprimée qu'en |'absence de prestations ou si les prestations remises sont
inappropriées, c'est-a-dire sans rapport avec I'objet du concours et manifestement pas en mesure de
répondre sans modification substantielle aux besoins et aux exigences de 'acheteur ;

- pourra faire 'objet d’'un abattement maximum de 20 %

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
NP £S5

Date de réception préfecture : 28/03/2025
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7 — PROPOSITION DU JURY SUR LE VERSEMENT DE LA PRIME (SUITE)

o sile dossier de projet décrit a I'article 4 réglement de consultation est incomplet ;
si les prestations remises caractérisent un projet inacceptable, soit parce que I'acheteur ne serait pas
en mesure de financer sa réalisation, soit parce qu'il contrevient manifestement a la |égislation en
vigueur, sans modification substantielle ;

si les prestations remises ne sont que partiellement conformes au programme et qu'il serait manifestement

impossible, sans modifications substantielles, de les adapter lors d'un élément de mission ultérieur pour les rendre

conformes.
Proposition du jury sur le versement de la prime
EQUIPE A Favorable (8 voix) et 1 contre
EQUIPE B Favorable
EQUIPE C Favorable

Monsieur TRILLAUD s’oppose au versement de la prime de I'equipe A

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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8 — SIGNATURE DES MEMBRES DU JURY

:
Fonction au
Nom, prénom Qualité sein de la Signature
commission
MARTIN Pierre-Yves Maire Président .
¥ \\
,1 X \
ATTARD Gérard Adjoint au Maire Titulaire TN '
MICONNET Olivier Adjoint au Maire Titulaire
BOUDJEMAI Kaissa Adjointe au Maire Titulaire
MAUROBET Conseillére Titulaire
Catherine Municipale
Laurent TRILLAUD Conseiller Municipal Titulaire
sy s
MARKARIAN Olivier | Conseiller Municipal Suppléant | __— y At et
BEREZIN Olivier Conseiller Municipal Suppléant
HERRMANN Marie- 3 ! i
Catherine Adjointe au Maire Suppléante
DI IORIO Rina nnsallicee Suppléante
Municipale
BONINI Bruno Conseiller Municipal Suppléant

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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e Nembres a voix délibérative

=~

Qualité \§ignature
Paysagiste —
Madame ROLIN
concepteur
Monsieur BOURGEOQOIS Architecte
Monsieur OUZOULIAS Architecte

ADMINISTRATION

¢ Nom Prénom

Qualité

Présents

Madame DIDIER DA CRUZ

Assistant & maitrise’ }

d’'ouvrage

Monsieur ZIGHED

D.G.S.T

Monsieur PERAT

D.G.A, par intérim
Services a la population

Madame BECHOUCHE Lillya

Directrice Affaires
juridiques et Moyens
Généraux

Monsieur ABDOUL-MAGID

Responsale de la

Commande Publique
s

Madame SAMIH

Directrice du Patrimoine
Bati

Madame LAKDHAR

Responsable Etudes et
Grands Projets

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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VILLE DE LIVRY-GARGAN
PROCES-VERBAL DU JURY DE CONCOURS
CONCOURS RESTREINT
Examen et avis du jury sur les candidatures

|
l1 - DESIGNATION DU POUVOIR ADJUDICATEUR

Collectivité concernee : VILLE DE LIVRY-GARGAN (93190)

Obiet de la consultation : Missions de maitrise d’ceuvre pour la construction d’une école primaire de
11 classes avec centre de loisirs et restauration

Date de parution de l'avis: BOAMP avis n°24-79347 du 07/07/2024— JOUE n°2024 avis n°409196 du
09/07/2024 - Publicité et mise en ligne du dossier de consultation sur le
profil d'acheteur le 07/07/2024 référence 1030638

Date limite de réception des candidatures : Mardi 03 septembre 2024 — 12h00

2 - COMPOSITION ET FONCTIONNEMENT DE LA COMMISSION

Les membres du jury de concours ont été désignés par la délibération n°2020-06-03 du 11 juin 2020
(membres CAQ) et par arrété n°2024-462 du 19 septembre 2024 (architectes)

Date de la convocation : Mardi 17 septembre 2024
Date de la réunion : Mercredi 25 septembre 2024 - 12h30
Membres a voix délibérative

Fonction au
Nom, prénom Qualité sein de la Présent(e) | Absent(e)
commission
MARTIN Pierre-Yves Maire Président )(
ATTARD Gérard Adjoint au Maire Titulaire

MICONNET Olivier

Adjoint au Maire

Titulaire

BOUDJEMAI Kaissa

Adjointe au Maire

Titulaire

MAUROBET Catherine

Conseillere Municipale

TRILLAUD Laurent

Conseiller Municipal

Titulaire

MARKARIAN Olivier

Conseiller Municipal

X

X

Titulaire )(
><

X

Suppleant

BEREZIN Serge Conseiller Municipal Suppléant x
HERRMANN Marie- Adjointe au Maire Suppléante |

Catherine )(
DI IORIO Rina Conseillere Municipale Suppléante /‘(
BONINI Bruno Conseiller Municipal Suppléant X

S pHOF-ER-Prefecty
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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3 - COMPOSITION ET FONCTIONNEMENT DE LA COMMISSION (suite & fin)

Membres & voix consultative

Nom Qualité Signature Absent(e)

M. RAMONET Représentant DDPP93 /

"

M. PRESTI Comptable du SGC du Raincy X

Le quorum est atteint: | )| OUI NON

Le jury peut, ne-peut-pas-(rayer la mention inutile) valablement délibérer.
Secrétariat du jury :

Madame Catherine BOURQUIN, Gestionnaire marchés publics

/]

4 = CANDIDATURES ‘.;Z:"){ ELA Sl A ‘—4{(-1 9;“!5' | t“."',;:‘i' ";4{ .;'“f_u—"l 4

| BAT S

R “i'" P AW |
i A ]'}! g rlr oAz i ‘
* 53 enveloppes électroniques remises dans les délais

Le registre des dépdts mentionne :

/= a
i o 7

* 0 enveloppe électronique remise arrivé hors delais

Les candidatures ont été ouvertes, enregistrées et analysées le 03 septembre 2024, les renseignements
relatifs aux candidatures figurent dans le rapport d'analyse des offres.

Au vu des renseignements relatifs aux candidatures, le jury :

R prend, pour les candidatures regues, les décisions d’admissions et d'éliminations proposées

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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5 — DECISION DU POUVOIR ADJUDICATEUR SUR LES CANDIDATURES, APRES AVIS DU
JURY OU DECISION DU JURY

Décisions
Numéro d'ordre .
d
au registre des Notn du candidatau:du Admis Non admis Motifs
dépots groupement
TOA ARCHITECTURES
1 X
ASSOCIES
2 ARCHI 5 PROD X
Le candidat ne justifie
3 MU ARCHITECTURE X VLHILIE | ues
competences suivantes :
BE cuisiniste
4 GUIRAUD — MANENC X
5 BARRAULT PRESSACCO X
5 DOMINIQUE COUDON g
ASSOCIES
. GROUPEMENT X
D’ARCHITECTES
8 SAM ARCHITECTURE X
9 ARCHITECTE LA SODA X
10 DCA X
11 A5A ARCHITECTES X
12 SARL D’ARCHITECTURES %
PAUL LE QUERNEC
i3 CROIX MARIE BOURDON N
ARCHITECTES ASSOCIES
STUDIO HYBRIDE
14 X
ARCHITECTES
15 YLE ARCHITECTES X
16 ATELIER ACONCEPT X
17 AER ARCHITECTES X
MARC NICOLAS
18 X
ARCHITECTURES
19 SARL IDONES X
20 HB MORE ARCHITECTES X Q%S%ggéiﬁg7725%%5{’?%%;52%805
Date de réception préfectE[e éé/p?dZFH%t n'a pas
21 REGIS ROUDIL ARCHITECTE X fourni de Tettre
d’intention




Décisions

Numéro d'ordre

Nom du candidat ou du

au registre des Admis Non admis Motifs
dépots groupement
Le candidat n’a pas
22 VIA ARCHITECTES X fourni de lettre
d’'intention
23 BRENAC ET GONZALEZ X
Le candidat ne justifie
24 C+0 IDF ARCHITECTES X P |y des
competences suivantes :
BE Cuisiniste
25 BRUNO MADER X
ARCHITECTE
52 DUMONT LEGRAND " Le candidat a fourni une
ARCHITECTES lettre trop longue
27 APM ET ASSOCIES X
28 JEAN PIERRE LOTT X
29 GOUDENEGE ET ASSOCIES X Lg cancinata fourni ung
lettre trop longue
30 FRANCIS LANDRON SARL X
D'’ARCHITECTURE
31 Agence LAURENT FOURNET X
ARCHITECTES
32 AKLA ARCHITECTES X
33 ATELIER 2A+ X
34 CFL ARCHITECTES X
35 NZ| ARCHITECTES X
36 ATELIERS OS ARCHITECTES X
BADIA BERGER
37 X
ARCHITECTES
38 NOMADE X
59 AGENCE GAETAN LE N
PENHUEL ARCHITECTES
20 SARL AGENCE . Le candidat a fourni une
D’ARCHITECTURE C-A-B lettre trop longue
Le candidat ne justifie
a1 LA ARCHITECTURES X PR S aITIEY
compétences suivantes :
BE Cuisiniste
42 TECTONIQUES N
ARCHITECTES
43 HAIKU ARCHITECTURE X P - )
Accusé de féception en préfecture
0N02-210200464 OAW
Date de télgtransnjissiqn 51’
a4 COBALT ARCH'TECTES X Date de réceptionmfgg@jmégz&sa pas

fourni de lettre
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Décisions

Numéro d'ordre .
au registre des Nk il cafidiclat oy dy Admis Non admis Motifs
dépbts groupement
45 CINQ ARCHITECTURE X
Le candidat ne justifie
ARCHITECTES ASSOCIE suivante : Paysagiste
concepteur
L didat a fourni une
47 ATELIER DE CHEZY X € candidata fournt u
lettre trop longue
48 M’CUB ARCHITECTES X
49 SOA X
50 AAVP ARCHITECTURE X
51 TRACE ARCHITECTES X
52 NUNC ARCHITECTES X
Un co-traitant (Armoni
Al ti i
53 ATELA ARCHITECTES X Coustiquel o pas
fourni de dossier
administratif

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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7 — OBSERVATIONS DES MEMBRES DU JURY

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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Avis du jury sur le classement des candidatures :

Numeéro d'ordre saiiiie de Classement
au registre des Nom du candidat ou du groupement . Phase
= VOIX 3
dépots candidature
1 TOA ARCHITECTURES ASSOCIES 1
2 ARCHI 5 PROD 0
4 GUIRAUD — MANENC 0
5 BARRAULT PRESSACCO 0
6 DOMINIQUE COUDON ASSOCIES 0
7 GROUPEMENT D’ARCHITECTES 0
8 SAM ARCHITECTURE 0
9 ARCHITECTE LA SODA 0
10 DCA 0
11 A5A ARCHITECTES 0
b SARL D’ARCHITECTURES PAUL LE 0
QUERNEC
\ CROIX MARIE BOURDON 0
1
ARCHITECTES ASSOCIES
14 STUDIO HYBRIDE ARCHITECTES 0
15 YLE ARCHITECTES 1
16 ATELIER ACONCEPT 0
17 AER ARCHITECTES 0
18 MARC NICOLAS ARCHITECTURES 0

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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Numéro d'ordre Classement
) ] Nombre de
au registre des Nom du candidat ou du groupement " Phase
dépots candidature

20 HB MORE ARCHITECTES 3 4
23 BRENAC ET GONZALEZ 0

25 BRUNO MADER ARCHITECTE 0

27 APM ET ASSOCIES 0

28 JEAN PIERRE LOTT 0

45 FRANCIS LANDRON SARL 0

D’ARCHITECTURE
a1 Agence LAURENT FOURNET "
ARCHITECTES

32 AKLA ARCHITECTES 3

38 ATELIER 2A+ 0

34 CFL ARCHITECTES 4 2
35 NZI ARCHITECTES 0

36 ATELIERS OS ARCHITECTES 1

37 BADIA BERGER ARCHITECTES 0

38 NOMADE 0

2 AGENCE GAETAN LE PENHUEL ; .

ARCHITECTES

42 TECTONIQUES ARCHITECTES 0

43 HAIKU ARCHITECTURE 0

45 CINQ ARCHITECTURE 0

48 M’CUB ARCHITECTES 0

49 SOA 0

50 AAVP ARCHITECTURE 0

51 TRACE ARCHITECTES & 2
52 NUNC ARCHITECTES 0

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025

Page 8 sur 11




Sélection des candidats admis a la deuxiéme phase « offres »

Classement | Numéro de pli Nom du candidat ou du groupement
1 39 AGENCE GAETAN LE PENHUEL ARCHITECTES
2 34 CFL ARCHITETES
2 51 TRACE ARCHITECTES
4 20 HB MORE ARCHITECTES

m Le jury émet un avis favorable

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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8 — SIGNATURE DES MEMBRES DE LA COMMISSION

Fonction au

Nom, prénom Qualité sein de la Signature

commission
MARTIN Pierre-Yves Maire Président A
ATTARD Gérard Adjoint au Maire Titulaire
MICONNET Olivier Adjoint au Maire Titulaire
BOUDJEMAI Kaissa Adjointe au Maire Titulaire
MAUROBET Conseillere Titulaire
Catherine Municipale
Laurent TRILLAUD Conseiller Municipal Titulaire

/4
. . . , £ / "1
MARKARIAN Olivier | Conseiller Municipal Suppléant /» / I
BEREZIN Olivier Conseiller Municipal Suppléant
HERRMANN Marie- - ; ,
cathsing Adjointe au Maire Suppléante
DI IORIO Rina ConEEre Suppléante
Municipale PP

BONINI Bruno Conseiller Municipal Suppléant

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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e Membres a voix délibérative Qualité \ Signature

Paysagiste — A%
Madame ROLIN concepteur ( \

Monsieur BOURGEOIS Architecte

Monsieur OUZOULIAS Architecte

ADMINISTRATION

e Nom Prénom Qualité Présents

Assistant a maitrise T -! /‘
Madame DIDIER DA CRUZ ouviage < 7> ) 7w
Madame MULLER D.G.S. /

Monsieur ZIGHED

Monsieur GANDIA

Directrice Affaires .
Madame BECHOUCHE Lillya juridiques et Moyens L
Généraux oA -

Responsable Etudes et

Madame LAKDHAR Grands Projets

Accusé de réception en préfecture
093-219300464-20250320-2025-03-18-DE
Date de télétransmission : 28/03/2025
Date de réception préfecture : 28/03/2025
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Mission d’assistance a maitrise d’ouvrage
et de programmation

CONSTRUCTION D’UNE
NOUVELLE ECOLE PRIMAIRE,
ACM ET RESTAURATION

VILLE DE LIVRY-GARGAN

analyse des offres négociées

17 février 2025 (v1)

MATTRISE D’OUVRAGE

VILLE DE LIVRY-GARGAN

Mairie VILEDE | Iy
3 place Francgois Mitterrand W‘ ,

93190 LIVRY-GARGAN

ASSISTANCE A MAITRISE D'OUVRAGE

Accusé de réception eq préfécture
093-219300464-20250: 205;&— 5403-18-
Date de télétrartsmission : S%EIR}F
Date de réception préfectlﬁ’r@@?&em(gcwg

nce 2 la Maitrise d'Quvrage.




RAPPEL DU JURY

A la suite du jury tenu le 20 janvier 2025, les membres du jury
ont désigné deux lauréats:

CFL ARCHITECTES
Le candidat 2 représente le groupement composé de :
- Architecture (mandataire) : CFL ARCHITECTES
- Ingénierie en structure, courants forts et courants faibles,
fluides-génie climatique / Economie de la construction :
CET INGENIERIE
- Ingénierie environnementale : GAYA DEVELOPPEMENT
DURABLE
- Ingénierie en cuisine : ARWYTEC
- Ingénierie en acoustique : PEUTZ & Associés
- Paysage : ENDROITS EN VERT

GAETAN LE PENHUEL
Le candidat 3 représente le groupement composé de :
- Architecture (mandataire) : GAETAN LE PENHUEL
- Ingénierie en structure, courants forts et courants faibles,
fluides-génie climatique / Economie de la construction :
SODEBA GINKO
- Ingénierie environnementale, thermique : TRIBU ENERGIE
- Ingénierie en cuisine : CONVERGENCE INGENIERIE EN
RESTAURATION ET SERVICES
- Ingénierie en acoustique : Impédance Ingénierie 91
- Paysage : BABYLONE
SSI/CSS| : ETUDELEC & ASSOCIES

A ces deux lauréats ont été envoyé des questions pour mesurer
leur bonne compréhension du programme et de certaines
modifications ou précisions a apporter.

En date du 11 février 2025, les 2 lauréats ont remise leur offre
négociée.

PR'Optim et la commission technique e sont réunis pour
analyser les offres négociées.

Ci contre la synthése de I'analyse:

Pages 3 &4 le détail de analyse.
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CFL

Thématique : ARCHITECTURALE

commentaires
AMO

LE PENHUEL

commentaires
AMO

Q1. Dispositif de sécurité complémentaire (cl6tures), intégration au projet adapté Q1. Cour maternelle en limite de I'espace public, problématique intimité et sécurité attention a la vue depuis I'espace public
Q2. Absence de vues depuis I'espace public (ex. salle ACM en RDC) adapté Problématique acoustique liée aux cours proches de logements collectifs les Cou':aﬁf;irt]st quzzr;f;:tecgﬁ;z:?es des
2\2#&2‘:&? 'absence d'aménagement de la rue Léon Jouhaux et propositions adapté Q3. Implantation des cours au Nord => risque de limiter I'ensoleillement adapté

Q4. Sécurisation du parvis et justification d’'un espace jugé trop minéral adapté Q4. Lien visuel entre cour maternelle et cour élémentaire => sécurité (risque de chute) adapté

Q5. Cohérence entre écriture volumétrique courbe et travail des ouvertures adapté Q5. Terrain de sport => besoin pare-ballon attention a la vue depuis I'espace public
Q6. Hauteurs et positionnements des étagéres a lumiére (brise-soleil) et claustras adapté gih:;t:l:;' centre éclairant|a salle de motricité (ombrage potentiel par volumes adapté

Q7. Pertinence de I'arbre sous le préau en R+1 (cour élémentaire) adapté Q7. Arbre implanté dans le patio => surface de pleine terre suffisante ? adapté

Q8. Ensoleillement de la cour maternelle (et salle d’exercices a I'Ouest) adapté Q8. Différence de surface au parvis (110 m? vs 75 m? réel) adapté

Q9. Essences végétales utilisées dans les cours adapté Q9. Surface de parvis inférieure au programme (100 m? demandés) adapté

Thématique : FONCTIONNELLE

Q10. Entretien des cours, mise en ceuvre, stationnement technique élément a faire préciser par le service entretien Q10. Aucun accés depuis le parvis pour I'entretien de la bande végétalisée adapté
Q11. Gestion du pare-ballon pour le plateau multi-sport adapté Q11. Projetintegre un SAS a I'entrée ; possibilité de le repositionner ou de le supprimer adapté
Q12. Bureau direction ACM n’a pas de vue sur flux entrants/sortants adapté Q12. Bureau de direction sans vue sur flux entrant/sortant adapté
Q13. Local stockage jeux ext. en maternelle et en élémentaire Q13. Local déchets/tri sélectif mal positionné (passage via le hall) adapté
Q14. Intégration de patéres en maternelle et justification patéres en élémentaire adapté Q14. Mutualisation sanitaires ACM maternelle / élémentaire non souhaitée adapté
Q15. Apport de lumiére suffisant pour salles maternelles au RDC (exposition Nord) adapté sJi:;g::i:gnierz:)a”es de repos maternelles (éloignement des salles d'exercices, adapté
Q16. Justification des formes courbes dans les salles de propreté maternelles adapté Q16. Espace reprographie inexistant adapté
Q17. Organisation spatiale de la restauration (distribution, laverie, flux) adapté Q17 /Q18 (Divers ajustements de plan : bureaux, RASED, etc.) adapté
Q18. Manque 4 m?de dépdts pédagogiques en élémentaire adapté

Thématique : TECHNIQUE

Q19. Incohérence portes intérieures / blocs-portes métalliques adapté
Q20. Détail du poste menuiseries intérieures adapté
Q21. Résistance des briquettes de parement adapté
Q22. Niveau de sécurité anti-effraction pour les vitrages adapté
Q23. Démarche bas carbone (choix constructifs) adapté

Thématique : PHASAGE

Planning

Thématique : HONORAIRES

Mission de base

adapté

adapté

Planning

Mission de base

adapté

adapté

Missions complémentaires optionnelles

ne pas retenir cette oprion ou demandé encore une
négociation, car le nombre de jours sur place est de
3Xpar seamine (soit 21 heures, cela semble trop
important)

Missions complémentaires optionnelles

la mission OPC faite par I'architecte semble sous
évaluée

Total

BILAN

bon pour la mission de base mais surévalué pour
I'OPC

tachni

La proposition CFL se caractérise par des P
une réelle capacité a remettre en question ou aj

1ts particulié 1t riches (ar
les premi élé ts fournis. Il peut néanmoins étre envisagé de ne pas
affermir la tranche optionnelle OPC (Ordonnancement, Pilotage et Coordination).

détaillées, croquis explicites) et

Total

bon pour la mission de base mais sous évalué pour
I'OPC

Accusé de réception en

réfecture
La proposition Lepenhuel répond globalement 4 ug@ggm%ggﬁ&mgw}_mlles riches et pertinentes. Toutefois, le

choix d’un mur de cléture en briques, ainsi que ¢’0x

bl

OPC proposée par l'architects sous-évaluée.

Uit P doppaate ball , présente un trajtement urbain assez
«dur », susceptible de restreindre le dialogue erjtled6cifigéatsiost PespaicecubHOIA illeurs, 'estimation fingnciére de la phase

PR'Optim
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PR’ Optim

Thématique : ARCHITECTURALE

CFL

Propose la pose de clotures en limite de propriété avec haies persistantes. L’intégration se fait avec un soin esthétique (lames pivotantes en bois, claustras en briques pour occulter les vues). Assure

commentaires
AMO

Thématique : FONCTIONNELLE

Q10. Entretien des cours, mise en ceuvre, stationnement technique

Q1. Dispositif de sécurité complémentaire (clotures), intégration au projet aussi le passage de la petite faune en partie basse. adapté
Q2. Absence de vues depuis I'espace public (ex. salle ACM en RDC) Utilise des dispositifs variés : haies, clotures, claustras, etc. Les claustras en briques font office de moucharabieh. adapté
Q3. Justifier 'absence d’aménagement de la rue Léon Jouhaux et propositions Le projet initial se concentrait sur le lien Est avec le futur parc. Propose néanmoins un plan de requalification des 2 rues (Léon Jouhaux et Antoine de Saint-Exupéry) : plateau piétonnier, bande plantée, adapté
éventuelles traversées sécurisées P
Q4. Sécurisation du parvis et justification d’'un espace jugé trop minéral Préconise 'agrandissement du parvis, suppression de stationnements, mise en place de clétures coulissantes fermant totalement le parvis hors temps scolaire, ajout de végétalisation en limite de la rue. adapté
. . . . Conserve l'idée des fenétres bandeaux pour la luminosité, propose des ajustements : corniches en partie haute et basse, menuiseries bois ou alu teinte bois, meneaux pour rythmer la fagade et créer )
Q5. Cohérence entre écriture volumétrique courbe et travail des ouvertures L A adapté
une harmonie visuelle plus « organique ».
Q6. Hauteurs et positionnements des étagéres  lumiére (brise-soleil) et claustras ﬁaauqzll:z s;;()ies études thermiques/STD (logiciel Pléiade) : compromis entre apport de lumiére naturelle, limitation du soleil direct et confort d’été. Ajustement par modélisation (profondeur des étagéres, adapté
Q7. Pertinence de I'arbre sous le préau en R+1 (cour élémentaire) Déplacement du local vélo pour agrandir le décaissé et repositionner I'arbre plus en périphérie de 'auvent. Propose un arbre fastigié type « Carpinus betulus fastigiata » (charme a port colonnaire). adapté
Q8. Ensoleillement de la cour maternelle (et salle d’exercices a I'Ouest) A minima 50 % d’autonomie lumineuse (calcul Certivea). Propose d’abaisser de 50 cm certains volumes interstitiels pour améliorer 'apport solaire. adapté
Q9. Essences végétales utilisées dans les cours Palette végétale issue du guide CAUE Paris (cours Oasis), listant notamment : Acer campestre, Tilia cordata, Prunus avium, Cornus sanguinea, etc. adapté

Acceés technique élargi a 2,3 m depuis la rue du 8 mai 1945, prolongement de sol technique dans le couloir pour passage des équipements. Ajout d’une place de stationnement pour véhicule de la ville. ()

élément a faire préciser par le service entretien

Thématique : TECHNIQUE

Q11. Gestion du pare-ballon pour le plateau multi-sport Propose un pare-ballon discret en maille fine en U autour du terrain, complété par une vague en claustra de briques pour 'intégration esthétique. adapté
Q12. Bureau direction ACM n’a pas de vue sur flux entrants/sortants Déplacement de la direction ACM en contact direct avec le hall. Configuration revue : depuis le bureau, vue sur hall et couloir d’accés aux salles. adapté
Q13. Local stockage jeux ext. en maternelle et en élémentaire Ajout d’un local de stockage pour la maternelle accessible directement depuis la cour. Pour 'élémentaire, Iégére extension et décalage de I'escalier pour créer un espace de 10 m? ouvert sur la cour.

Q14. Intégration de pateres en maternelle et justification pateres en élémentaire 90 patéres en maternelle (circulation et niches). En élémentaire, patéres intégrées dans un meuble (28 par classe). adapté
Q15. Apport de lumiere suffisant pour salles maternelles au RDC (exposition Nord) Etudes ALJ/FLJ : salle ouest ~52 % d’autonomie lumineuse. Conception ajustée par simulation Pléiade. adapté
Q16. Justification des formes courbes dans les salles de propreté maternelles Parti pris architectural pour apporter douceur et fluidité adaptée au jeune public. Les courbes ne remettent pas en cause la fonctionnalité adapté
Q17. Organisation spatiale de la restauration (distribution, laverie, flux) :?;Is;:ll::ltti:ir::t laverie au centre, séparant physiquement maternelle et élémentaire. Laverie proche de la salle maternelle pour limiter déplacements. Armoire de maintien en température (chaud/froid) pour adapté
Q18. Manque 4 m? de dépdts pédagogiques en élémentaire Déplacement du stockage de jeux permet de récupérer un local de 10 m? comme dépot pédagogique supplémentaire, portant le total a 23 m2. adapté

Thématique : PHASAGE

Planning

Thématique : HONORAIRES

Mission de base

Q19. Incohérence portes intérieures / blocs-portes métalliques Portes extérieures en métal (résistance effraction, intempéries), portes intérieures en bois (sauf restauration, en polypropyléne). adapté
Q20. Détail du poste menuiseries intérieures Liste détaillée : portes de classes anti-pinces doigts, portes de secours, cabines sanitaires, signalétique, etc adapté
Q21. Résistance des briquettes de parement Briquette type TERCA (Wienerberger), résistance mécanique ~200 kN/m, réaction au feu A1, etc. adapté
Q22. Niveau de sécurité anti-effraction pour les vitrages Prévoit du vitrage feuilleté P6B (2 x 6 mm + 6 feuilles PVB). adapté
Q23. Démarche bas carbone (choix constructifs) Systéme mixte béton/bois (inertie + réduction carbone), isolants biosourcés, menuiseries mixtes bois-alu, etc. ( adapté

Propose 11 mois d’études, 4 mois d’AO, 14 mois de chantier (conforme au RC) mais suggére de compresser encore plus la phase études (pré-dossier PC dés la fin APS) pour se ménager une meilleure
marge pendant le chantier. Donne un planning plus détaillé pour clarifier les étapes.
Sl Démarrage de I’APS : 01/04/2025
Durée des études (ESQ/APS — DCE) : 11 mois
Fin des études (DCE validé) : fin février 2026.
Appel d’offres : 4 mois (mars a juin 2026)
Notification et OS Travaux : début juillet 2026
Durée de chantier : 14 mois (juillet 2026 a aoat 2027)

Date prévisionnelle de fin de chantier/ livraison : 31 aolt 2027

diminuée a 12,1% (diminuation pour tous les cotraitant sauf le paysagiste)

adapté

adapté

Missions complémentaires optionnelles

2,43% (semble encore trés élevé pour I'OPC, ne pas retenir cette option

ne pas retenir cette oprion ou demandé encore une
négociation, car le nombre de jours sur place est de
3Xpar seamine (soit 21 heures, cela semble trop
important)

Total

Coordination).

14,53% (la phase OPC trop élevée)

La proposition CFL se caractérise par des compléments particulierement riches (annexes techniques détaillées, croquis explicites) et une réelle capacité a remettre en question ou ajuster les premiers éléments fournis. Il peut néanmoins étre envisagé de ne pas%ﬁé%ﬁ? gﬁ%ﬁﬂgﬁq 09290@

i%’ég@'(:omonnancement, Rilotage et

Date de réception préfecture : 28/03/2025

bon pour la mission de base mais surévalué pour
I'OPC
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Q1. Cour maternelle en limite de I'espace public, problématique intimité et sécurité

LE PENHUEL

Prévoit un mur en briques de 2 m + épaisse bande végétale pour isoler la cour maternelle, empéchant les vues depuis la rue.

commentaires
AMO

attention a la vue depuis I'espace public

Problématique acoustique liée aux cours proches de logements collectifs

Cour élémentaire au R+1 fermée par murs en briques, zones différenciées pour limiter les nuisances (espaces calmes vs jeux de ballon), préau a absorption acoustique.

les cours restent concentrées et proches des
habitants de loaement collectif

Q3. Implantation des cours au Nord => risque de limiter I'ensoleillement

Cour élémentaire ouverte a 'Ouest et en partie a Est (grace au volume découpé). Possibilité de décaler ou d’abaisser certains volumes pour améliorer encore la lumiére.

adapté

Q4. Lien visuel entre cour maternelle et cour élémentaire => sécurité (risque de chute)

Propose un garde-corps de 2 m autour de la cour en R+1, barreaudage avec bande végétale non accessible.

adapté

Q5. Terrain de sport => besoin pare-ballon

Terrain de sport entouré de murs de 4 m + filet horizontal pour empécher la chute de ballons.

attention a la vue depuis I'espace public

Q6. Patio au centre éclairant la salle de motricité (ombrage potentiel par volumes

techniques) Plusieurs pistes : déplacer I'escalier, inverser la salle de motricité avec d’autres locaux pour agrandir le patio et améliorer la lumiére adapté
Q7. Arbre implanté dans le patio => surface de pleine terre suffisante ? Estime possible de planter un arbre ; sinon arbustes. L’équipe paysagiste propose un systéme de plantation adapté, ou arbustes pour plus de lumiére. adapté
Q8. Différence de surface au parvis (110 m?vs 75 m? réel) L’écart venait de la prise en compte d’une portion de trottoir dans le calcul. Propose de modifier les largeurs de bande plantée ou de supprimer le SAS d’entrée pour agrandir le parvis. adapté
Q9. Surface de parvis inférieure au programme (100 m? demandés) Solution : réaménager la bande végétale, ou supprimer le SAS pour dégager plus d’espace. adapté

Q10. Aucun accés depuis le parvis pour I'entretien de la bande végétalisée Confirme la possibilité d’intégrer un accés ou une portillon pour 'entretien. adapté
Q11. Projetintégre un SAS a I'entrée ; possibilité de le repositionner ou de le supprimer | Propose la suppression du SAS pour agrandir le parvis, ou un repositionnement si besoin. adapté
Q12. Bureau de direction sans vue sur flux entrant/sortant Possibilité de déplacer le bureau a la place de l'infirmerie, afin d’ouvrir la vue directement sur le hall. adapté
Q13. Local déchetsttri sélectif mal positionné (passage via le hall) Peut étre repositionné pres de I'accés au préau maternelle, pour un chemin direct vers I'extérieur. adapté
Q14. Mutualisation sanitaires ACM maternelle / élémentaire non souhaitée Prévoit la possibilité de séparer clairement les sanitaires d’appoint maternelle de ceux élémentaires (ex. bloc a proximité ACM maternelle et un bloc dédié coté élémentaire) adapté
Q15. Position des salles de repos maternelles (éloignement des salles d’exercices, Deux propositions principales : inverser une salle d’exercice avec une salle de repos ou inverser carrément salle de motricité et repos, pour rapprocher les salles de repos des salles d’exercices (réveil adapté
nuisances sonores) échelonné), et limiter le bruit P

Q16. Espace reprographie inexistant Possibilité d’inverser salle des maitres et salle RASED pour libérer un espace repro prés de la salle des maitres. adapté
Q17 /Q18 (Divers ajustements de plan : bureaux, RASED, etc.) Confirme la modularité de 'implantation (inversions de locaux, etc.) afin de répondre aux besoins de la maitrise d’ouvrage. adapté

Planning

Mission de base

Propose 11 mois d’études, 4 mois d’AO, 14 mois de chantier (conforme au RC) .
Sl Démarrage de 'APS : 01/04/2025
Durée des études (ESQ/APS — DCE) : 11 mois
Fin des études (DCE validé) : fin février 2026.
Appel d’offres : 4 mois (mars a juin 2026)
Notification et OS Travaux : début juillet 2026
Durée de chantier : 14 mois (juillet 2026 a ao(t 2027)

Date prévisionnelle de fin de chantier/ livraison : 31 aoat 2027

12,1% simialire car cohérente ave le montatn envisagé par I'Amo en phase étude

adapté

adapté

Missions complémentaires optionnelles

semble sous évalué sur la partie OPC, et élevé pour les missions STD FLJ

la mission OPC faite par I'architecte semble sous
évaluée

Total

13,94 % (la phase OPC trop bas)

La proposition Lepenhuel répond globalement aux attentes, avec des solutions fonctionnelles riches et pertinentes. Toutefois, le choix d’un mur de cléture en briques, ainsi que d’un mur entourant 'espace de jeux de ballons, présente un traitement urbain assez « dur », susceptible de res
I'espace public. Par ailleurs, I'estimation financiére de la phase OPC proposée par I'architecte semble sous-évaluée.

bon pour la mission de base mais sous évalué pour
I'OPC

reindee ledialogion enisrtéquipement et
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Date de télétransmission : 28/03/2025

Date de réception préfecture : 28/03/2025

CONCLUSION : Suite a la réception des réponses et lI'analyse ci-dessus, il est proposé de retenir I'équipe CFL Architectes lauréate-du-concours-de-maitrise-d'oeuvre.
PR’Optim



